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Wprowadzenie

Przedstawiamy wyniki nowego
sondazu dotyczacego postaw
wobec rownosci matzenskiej,
zrealizowanego na zlecenie
Stowarzyszenia Mitosé Nie
Wyklucza.

W kwietniu 2018 roku Stowarzyszenie
Miloé¢ Nie Wyklucza zlecito przeprowa-
dzenie badania sondazowego na ogélno-
polskiej reprezentatywnej probie oséb
powyzej 15 roku zycia, poswieconego
postawom Polek i Polakéw wobec rowno-
$ci matzenskiej. Pragnelismy sie przeko-
na¢, jak owe postawy zmienity sie

W ciggu ostatnich trzech lat, a wiec od
czasu poprzedniej edycji naszego badania.

m Polki i Polacy o réwnosci matzeriskiej, 2018
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Polki i Polacy
o formalizacji zwiazkow

wykres 1

Poparcie dla formalizacji
zwiazkow osob tej samej ptci

2018

$lub koscielny

matzenstwo
cywilne

zwigzek
partnerski

umowa
notarialna

0%

Nie byt to tatwy okres dla spotecz-
nosci LGBT+ przede wszystkim za
sprawa klimatu politycznego.

Przedstawiciele partii rzadzacej stanow-
czo sprzeciwiaja sie nie tylko postulatom
formalizacji zwiazkéw o0séb tej samej pici,
ale réwniez walce z mowa nienawisci,

z dyskryminacja ze wzgledu na orienta-
cje seksualna czy prowadzeniu edukacji
antydyskryminacyjnej w szkotach. Co
wiecej wiladza daje jednoznaczne przy-
zwolenie na homofobiczne wypowiedzi
w sferze publicznej, m.in. parlamentarzy-
stéw i parlamentarzystek.

Dlatego nie jest zaskakujace, ze w przy-
padku poparcia dla formalizacji zwigzkow
partnerskich odnotowano pewne spadki
- aczkolwiek obraz nie jest tak prosty, jak
by sie moglo wydawac.

Najbardziej popierana przez responden-
téw i respondentki forma jest umowa
notarialna (ok. 38% poparcia). Nastapit tu
znaczacy spadek w poréwnaniu z rokiem
2015, kiedy umowy notarialne cieszyty
sie poparciem blisko polowy badanych.
Spadto réwniez poparcie dla zwigzkéw
partnerskich - z 37% do 31%. Natomiast
poparcie dla matzenstw cywilnych i kos-
cielnych oséb tej samej pici pozostato na
takim samym poziomie, jak trzy lata temu.

.6 22,2% 21,6% 24,1%
. 25,5% 21,2% 23,8%
- 28,9% 24,9% 17% 20,4%
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
raczej tak nie mam zdania raczej nie n zdecydowanie nie

E3 zdecydowanie tak
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Polki i Polacy o formalizacji zwiazkow

Warto tez odnotowaé niezwykle wazna
rzecz. Otéz w ciagu trzech lat zdecydo-
wanie ubylo przeciwnikéw formalizacji.
W 2015 roku ponad 52% badanych nie
chciato zwigzkéw partnerskich oséb tej
samej pici, a ponad 60% byto przeciw-

ko matzenstwom cywilnym. Obecnie
odpowiednie odsetki wynosza 46% i 50%.
To nadal bardzo duzo, pamietajmy jednak,
ze przeciwnikéw ubywa mimo niezwy-
kle sprzyjajacej dla nich koniunktury
politycznej.

Zdecydowanie wzrosty odsetki oséb
wybierajacych opcje ,Nie mam zdania”. To
spodziewany wynik. Skoro przy obecnym
ukladzie sil w parlamencie formalizacja
nie wchodzi w gre, respondenci moga so-
bie pozwoli¢ na brak opinii, bo nie wierza,
ze poparcie cokolwiek zmieni. Jednoczes-
nie fakt ten nalezy uznaé za cokolwiek
optymistyczny, powieksza sie bowiem
grupa potencjalnych partneréw dialogu
ze spotecznoscia LGBT+ i potencjalnych
przysztych sojusznikow.

uz‘ Polki i Polacy o réwnosci matzeniskiej, 2018



Kto popiera,
kto jest przeciw

wykres 2

Poparcie dla matzenstw
cywilnych oséb tej samej ptci
awiek

2018

Poparcie dla zwigzkéw partnerskich

i matzenstw osoéb tej samej pici jest zde-
cydowanie wyzsze wsroéd oséb miodych,
przede wszystkim w wieku 25-34 lata,
najnizsze zas wsrod oséb powyzej 60 roku
Zycia.

Zwiazki partnerskie i malzenstwa oséb
tej samej pici maja nieco wiecej zwolen-
niczek niz zwolennikéw. Wynik ten,
podobnie jak rozklad dotyczacy wieku,
spotykamy tez w innych badaniach, m.in.
przeprowadzonych przez CBOS.

45-59 lat l% 23,8% 20% 23,4%
35-44 lata lé 20,3% 25% 25%
25-34 lata . 29,3% 19,7% 24,5%
15-24 lata l/o 20,8% 30,8% 22,3%

B2 zdecydowanie tak raczej tak nie mam zdania raczejnie g zdecydowanie nie
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Kto popiera, kto jest przeciw

wykres 3
Poparcie dla zwigzkow
partnerskich a ptec¢
2018
kobieta 27,1% 22,2% 21,4% 22,4%
mezczyzna % 23,8% 20,2% 26,5%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
E3 zdecydowanie tak raczej tak nie mam zdania raczejnie g zdecydowanie nie
wykres 4

Poparcie dla matzenstw
cywilnych oséb tej samej ptci
aptec

2018

kobieta 23,3% 21% 22,5%

mezczyzna % 211% 221% 25,7% 26,6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B2 zdecydowanie tak raczej tak nie mam zdania raczejnie B zdecydowanie nie
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Postawy wobec rownosci
matzenskiej a polityka

wykres 5

Poparcie dla zwigzkéw
partnerskich a preferencje
wyborcze

2018

W badaniu zadano tez respondentom

i respondentkom pytanie, ktora partie
polityczna popieraja. Sposréd ugrupowan
dostatecznie reprezentowanych w prébie
by mozna je byto uwzgledni¢ w rzetelnej
analizie, réwnos¢ matzenska cieszy sie
najwiekszym poparciem wsréd elektoratu
.Nowoczesnej - prawie 70% wyborcéw

i wyborczyn tej partii opowiada sie za
zwigzkami partnerskimi, a okoto 65% za
matlzenstwami cywilnymi oséb tej samej
plci. Na drugim miejscu znalaz! sie Sojusz

Lewicy Demokratycznej, nastepnie
Platforma Obywatelska. Polskie Stronni-
ctwo Ludowe i ugrupowanie Kukiz '15
zamieniaja sie miejscami zaleznie od
pytania; wyborcy i wyborczynie Polskie-
go Stronnictwa Ludowego w wiekszym
procencie popierajg zwigzki partnerskie,
natomiast wyborcy i wyborczynie
Kukiz'15 sa nieznacznie bardziej przy-
chylni matzenistwom oséb tej samej pici
(poparcie wynosi wérdod nich okoto 38%).

osoba nie zamierza bra¢
udziatu w wyborach

Prawo
i Sprawiedliwos$¢

osoba nie wie, na kogo
bedzie gtosowac

Kukiz '15
PSL

Platforma
Obywatelska

SLD

.Nowoczesna

E3 zdecydowanie tak

216% 10% 28,4% 24,2%
I6% 20,8% 18,2% 26,4%
.%) 21,4% 29% 26,2%
B seaw 2% 9%
40,9% 18,2% 31,8%

- 41,4% 15,9% 18,6%
- 45,2% 12,9% 19,4%
195% 48,8% 126%  146%
raczej tak nie mam zdania raczej nie n zdecydowanie nie
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Postawy wobec réwnosci matzenskej

a polityka

Zgodnie z oczekiwaniami, najmniej skory
do poparcia zwigzkow partnerskich i mat-
zenstw jest elektorat Prawa i Sprawied-
liwosci, aczkolwiek nawet w przypadku
tej partii okoto jednej piatej oséb wybrato

wykres 6

Poparcie dla matzenstw
cywilnych oséb tej samej ptci
a preferencje wyborcze

2018

osoba nie zamierza
bra¢ udziatu w wyborach

32% 9%

osoba nie wie, na kogo
bedzie gtosowac

Prawo
i Sprawiedliwos¢

PSL

[4,5%
7.3%
126%

Kukiz '15

Platforma
Obywatelska

SLD

.Nowoczesna

B3 zdecydowanie tak
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35% 162%

I,s% 20,1%

26,1%

raczej tak

opcje ,Zdecydowanie tak” lub ,Raczej tak”.
Najnizsze odsetki odnotowano wsrod
0séb, ktére albo nie zdecydowaty sie na
kogo chca glosowag, albo tez w ogdle nie
zamierzaja bra¢ udzialu w wyborach.

25,9% 25,4%

31,7% 26,8%
18,2% 23,4%
17,4% 34,8%

30,9% 12,7% 25,5%

32,9% 18,9%
37,5% 15,5%

42,5%

nie mam zdania raczej nie

36,5%

36,8

%

21,8%

17,4%

23,6%

23,8%

15,6%

15%

11,9%

15,6

15%

%

5%

B} zdecydowanie nie



Postawy wobec réwnosci matzenskej

a polityka

Zapytalismy tez respondentéw, czy nadal
glosowaliby na te sama partie, gdyby zde-
cydowata sie ona poprzeé¢ wprowadzenie
malzenstw oséb tej samej pici lub zwiaz-
kow partnerskich. Poszczegdélne ugrupo-
wania z pewnoscia zbieraja tego rodzaju
informacje na uzytek wewnetrzny,

co wplywa pdzniej na ich program

i postulaty. ChcieliSmy sie zatem przeko-
nad, ktére partie maja szczegdlny interes
w tym, Zeby odrzucac¢ réwnos¢ malzenska
lub przynajmniej traktowac ja jako temat
mato istotny.

PSL 21,7%

Prawo

i Sprawiedliwos¢

l6% 20,8%

Trzeba w tym miejscu poczynic dwie
uwagi dotyczace interpretacji wynikéw.
Po pierwsze, co oczywiste, ze wzgledu

na sposéb sformutowania, poparcie dla
partii mogto tylko spas¢ - nie pytaliSmy

o potencjalny przyrost elektoratu. Nie
nalezy zatem wycigga¢ wniosku, Ze popar-
cie rownosci matzenskiej to dla kazdego
ugrupowania polityczna trucizna i dzia-
tanie niezgodne z wlasnym interesem. Po
drugie musimy pamieta¢ o waznej réznicy
miedzy procentami i punktami procento-
wymi. Otéz mamy na mysli procenty; jesli

Kukiz '15

.6

Platforma
Obywatelska

SLD

.Nowoczesna

u zdecydowanie tak raczej tak
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32,1%

wykres 7

Czy osoba bytaby nadal
sktonna gtosowac na
preferowanga partie, gdyby
ta opowiedziata sie za
zwiazkami partnerskimi?
2018

34,8% 34,8%
11,3% 30,2%
43,4% 15,2% 17,9%
50% 15,6% 15,6% [y
47,6% 14,3% 11,9% M

nie mam zdania raczej nie n zdecydowanie nie
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Postawy wobec réwnosci matzenskej

a polityka

piszemy, ze poparcie dla partii A spadioby
020% gdyby opowiedziala sie za matzen-
stwami osob tej samej pici, nie mamy na
myséli, ze stracitaby 20 punktéw w sonda-
zach, ale ze 20% wyborcow i wyborczyn
zdecydowalaby sie na odejscie.

Najwiekszy elektorat negatywny zwiazki
partnerskie maja w Prawie i Sprawiedli-
wosci oraz w ugrupowaniu Kukiz '15.

W obu przypadkach ponad 50% elektora-
tu nie udzielatoby dtuzej swego poparcia.

aczkolwiek mamy tu do czynienia

z kilkuprocentowa réznica na niekorzysé
SLD (okoto 15% wyborcéw i wyborczyn
.Nowoczesnej zadeklarowato, ze nie
poparloby jej w razie poparcia zwigzkow,
natomiast w przypadku Sojuszu Lewicy
Demokratycznej odsetek ten wynosi pra-
wie 22%) . Platforma Obywatelska znaj-
duje sie w niejednoznacznym potozeniu.
Gdyby zdecydowanie opowiedziala sie za
zwigzkami partnerskimi, ryzykowataby
utrate blisko 30% osdb, ktdre obecnie sg

wykres 8

Czy osoba bytaby nadal
sktonna glosowac na
preferowanga partie, gdyby
ta opowiedziata sie za

Najmniejsze koszty poniostyby .Nowo- skore na nia gtosowac. matzerfistwami cywilnymi
czesna i Sojusz Lewicy Demokratycznej, °s°: te] samej pici?
201
Prawo
Kukiz '15 .{, 38,9% 3,7% 35,2% 16,7%
SLD - 32,3% 22,6% 22,6%
.Nowoczesna - 53,7% 17,1% 9,8% M
u zdecydowanie tak raczej tak nie mam zdania raczej nie n zdecydowanie nie
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Postawy wobec réwnosci matzenskej

a polityka

Odrobine inaczej przedstawia sie sytuacja
jesli chodzi o matzenstwa oséb tej samej
pici. Nowoczesna notuje najnizszy spa-
dek, co ciekawe nieznacznie mniejszy, niz
w przypadku poparcia zwigzkow part-
nerskich. Sojusz Lewicy Demokratycznej
i Platforma Obywatelska mogtyby stracié¢
okoto 30% wyborcéw i wyborczyn.

W przypadku Prawa i Sprawiedliwosci
oraz Kukiz '15 znéw ponad 50% nie chcia-
loby diluzej zaznacza¢ kandydatéw

i kandydatek tych partii na kartach wy-
borczych.

Sposréd osob, ktore zadeklarowaly, ze nie
chca brac¢ udziatu w wyborach okoto 10%
byloby sktonnych zmieni¢ zdanie i p6jsc¢
do urn, gdyby ktéras z partii opowiedziata
sie za zwigzkami lub malzenstwami -
aczkolwiek oczywiscie jesteSmy tu na po-
ziomie deklaracji, bo przeciez takie partie
juz sa, wiec najwyrazniej fakt, Ze majg to
w programie ,nie dotar}” do tych respon-
dentéw lub nie zachecit ich w odpowied-
nim stopniu.

uz‘ Polki i Polacy o réwnosci matzeniskiej, 2018

Dzieki tym danym tatwiej mozna zro-
zumie¢, dlaczego poszczegdlne partie
polityczne z w okreslony sposéb podcho-
dza do réwnosci matzenskiej. Szczegdlnie
wymowne s3 dane na temat Platformy
Obywatelskiej, czesto krytykowanej

za brak zdecydowanego poparcia dla
postulatow spotecznosci LGBT+, ktérego
mozna wszak oczekiwac od ugrupowania,
przedstawiajacego sie jako centrowe

i proeuropejskie.

Pamietajmy przy tym, ze wyjasnienie nie
oznacza usprawiedliwienia. Zadaniem
partii politycznych nie jest wylacznie
schlebianie swym wyborcom i wybor-
czyniom, ale tez dialog z nimi i przekony-
wanie do rozmaitego rodzaju rozwigzan
dobrych z punktu widzenia panstwa

i spoteczenstwa.
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Podsumowanie

W ciagu ostatnich trzech lat, wskutek
klimatu politycznego, ktéry wyjatkowo
nie sprzyja réwnosci oséb LGBT+, nastapit
pewien spadek poparcia dla formalizacji
zwigzkow osob tej samej pici. Odsetek
przeciwnikow poszczegdlnych rozwigzan
- zwiazkdéw partnerskich albo matzenstw
cywilnych - utrzymuje sie na wysokim
poziomie. Jednak i w tej ostatniej grupie
notujemy spadki. Polki i Polacy, pytani

o formalizacje, czesciej wybierali odpo-
wiedz ,trudno powiedziec¢”, co swiadczy,
Ze przynajmniej zmniejsza sie liczba oséb
jednoznacznie niechetnych réwnosci
malzenskiej.

uz‘ Polki i Polacy o réwnosci matzeniskiej, 2018

Fakt ten oznacza, Ze dla spotecznosci
LGBT+ poszerzaja sie mozliwosci dialogu,
choé nie bedzie on tatwy. Tym wiekszy
gniew budzi polityka obecnych witadz,

z powodu ktoérej owa szanse tak trudno
wykorzystaé, gdyz glos naszej spotecz-
nosci jest brutalnie wykluczany z debaty
publicznej. W tej sytuacji szczegélny
obowiazek spoczywa na partiach odwo-
tujacych sie do wartosci liberalnych, by
edukowaly swéj elektorat w zakresie
réwnoséci malzenskiej.
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Nota metodologiczna

Badanie zostato przeprowadzone me-
toda CAPI (computer assisted personal
interview czyli wywiad przeprowadzany
osobiscie przez ankietera, z wykorzysta-
niem urzadzen mobilnych) w kwietniu
2018 roku przez Danae sp. z.0.0. na repre-
zentatywnej prébie 1010 Polek i Polakow
powyzej 15 roku zycia. Pytano przede
wszystkim o poparcie dla réznych metod
formalizacji zwigzkéw jednopiciowych.
Co wazne, tak samo sformutowane py-
tanie zadano w badaniu Postawy wobec
réwnosci matzenskiej w Polsce, zreali-
zowanym przez Stowarzyszenie Milos¢
Nie Wyklucza w maju 2015 roku. Dzieki
identycznemu sformutowaniu pytania

i zastosowaniu identycznej metody dobo-
ru proby uzyskano w peini poréwnywal-
ne wyniki.

uz‘ Polki i Polacy o réwnosci matzeniskiej, 2018
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